BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLEJIAPUJA 3A PASMATPABE XAJIBHA
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: JN2-03-07-1-2309-13//20
Mostar: 12.11.2020. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, postupajuci po Zalbi ponuditelja ,,Kula
Mont* d.o.0. Zenica, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj: PP-03-33-
48078/20 od 13.08.2020. godine u postupku javne nabave — Nabava radova na adaptaciji ambulante
porodi¢ne medicine ,,Crkvice®, ugovornog tijela JU Dom zdravlja Zenica, na temelju ¢lanka 93.
stavak (7), 104.i I11. stavak (1) to¢ka d) Zakona o javnim nabavama ("SluZbeni glasnik BiH"
broj: 39/14) i &lanka 230. stavak (2) Zakona o upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik BiH” br.
29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 1 53/16), na sjednici Vijeéa I odrzanoj dana 12.11.2020. godine
donio je

RJESENJE

1. Usvaja se zalba ponuditelja ,,Kula Mont“ d.0.0. Zenica, izjavljenoj na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja broj: PP-03-33-48078/20 od 13.08.2020. godine u postupku
javne nabave — Nabava radova na adaptaciji ambulante porodi¢ne medicine ,,Crkvice®,
ugovornog tijela JU Dom zdravlja Zenica, i poniStava se:

- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj: PP-03-33-48078/20 od 13.08.2020.

godine, te se predmet vraé¢a ugovornom tijelu na ponovni postupak

2. Povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka izvrsit ée se posebnim rjeSenjem ovog
tijela.

ObrazloZenje

Ugovormo tijelo JU Dom zdravlja Zenica (u daljnjem tekstu: ugovorno tijelo) donijelo je
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj: PP-03-33-48078/20 od 13.08.2020. godine u
postupku javne nabave — Nabava radova na adaptaciji ambulante porodi¢ne medicine ,,Crkvice®.
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Obavijest 0 nabavi broj: 1350-1-3-98-3-65/20 od 22.07.2020. godine objavljeno na Portalu javnih
nabava.

Na navedenu Odluku Zalbu je izjavio ponuditelj ,,Kula Mont* d.0.0. Zenica (u daljnjem
tekstu: Zalitelj), koju je ugovorno tijelo proslijedilo ovom tijelu, u skadu sa &lankom 100. stavak
(5) Zakona o javnim nabavama, kod kojeg je zaprimljena dana 03.09.2020. godine.

Navedena zalba kompletirana je uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka dana
02.10.2020. godine

Zalitelj u Zalbi navodi da u Odluci br. PP 03-122-48083/20 od 14.08.2020. godine
Ugovorni organ navodi da je ponuda ponudaca ,,Kula mont" d.o.0.Zenica neprihvatljiva iz razloga:
»Ugovorni organ je u taéci 2.4 TD odredio $ta sve ponuda ponudada treba da sadrzi kako bi bila
prihvatljiva i ispunila sve uslove postavljene TD. Tatkom 3 4. Tehni¢ka i profesionalna sposobnost
TD traZeno da u skladu sa ¢lanom 48.i 51 ZJN BiH. Ponudag treba da ispunjava.izmedu ostalog i
uslov da mora imati zaposlenog najmanje jednog diplomiranog inZenjera arhitektonske ili
gradevinske struke sa najmanje tri godine radnog iskustva u struci i poloZenim struénim ispitom i
najmanje deset kvalifikovanih radnika gradevinske, arhitektonske ili masinske struke. Kao dokaz
trazenog ponudac je bio duzan da pod punom materijalnom i krivicnom odgovornosti dostavi
izjavu 0 obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama izvodada radova tj. koja su to lica koja e
biti odgovorna za izvodenje konkretnih radova.

Poredenjem navedene izjave ponudaca Kula mont d.o.o. Zenica sa obavezom propisanom u tacki
3.4. pod tacka b) tehni¢ka i profesionalna sposobnost TD za nabavku radova na adaptaciji
ambulante porodine medicine Crkvice, komisija koja sprovodi postupak.u predmetnoj javnoj
nabavci utvrdila je da imenovan: ponuda¢ nije u postupku dokazao da radnici koji rade kod
imenovanog ponudaca imaju potrebne struéne kvalifikacije. Imenovani ponudag nije dokazao niti
da ima 10 radnika traZenih kvalifikacija u radnom odnosu, prema listi osiguranih lica za obveznika
poreske uprave FBiH.Komisija je u navedenoj listi utvrdila da imenovani ponuda¢ ima deset
zaposlenih radnika, od kojih jedan radnik ima NK zvanje, a ne traZenu struénu kvalifikaciju.
Imenovani ponudag morao je postupiti na isti na¢in kao i drugi ponudaci u javnoj nabavci i u svojoj
ponudi dostaviti izjavu po tacki 3 4 podtacka b) td. u kojoj je trebao pod materijalnom i kriviénom
odgovornoscu dati pregled zaposlenih radnika sa struénom spremom koju posjeduju i koja mora
biti kompaktibilna sa listom osiguranih lica za obveznika Poreske uprave FBiH.

1. Gore pomenute navode demantujemo time da je Ugovorni organ TD u taéci 3.4 TD traZio:
a)Spisak izvrdenih Ugovora u posljednje dvije godine ili od datuma registracije potpisan i ovjeren
od strane ovlastenog lica ponudada i dvije potvrde o uredno izvrienim Ugovorima- to smo uredno
dostavili

b)Ponuda¢ mora imati zaposlenog najmanje jednog diplomiranog inZinjera arhitektonske ili
gradevinske struke sa najmanje tri godine radog iskustva u struci i poloZenim struénim ispitom i
najmanje 10 kvalifikovanih radnika gradevinske, arhitektonske ili masinske struke. U svrhu
dokazivanja ponudac je duZan dostaviti izjavu pod punom materijalnom i krivicnom odgovornosti
o obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama izvodala radova tj. lica koja su odgovorna za
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izvodenje konkretnih radova, te ovjerenu kopiju diplome i uvjerenja o poloZzenom strué¢nom ispitu
za diplomiranog inZinjera gradevinske struke. Uredno smo dostavili traZene dokaze, izjavu i
ovjerene diplome i uvjerenja za inZinjere.

2.U tagci 12 TD Ugovorni organ je naveo da ée primjeniti u svrhu poredenja ponuda preferencijalni
tretman domaceg, pa je kao dokaz trazio sljedece:

»lZjava o obaveznoj primjeni preferencijalnog tretmana domaceg, tj. aneks 7, Original ili ovjerena
fotokopija potvrde o zadovoljavanju uslova za izdavanje certifikata o BiH porijeklu
roba/usluga/radova, izdate od strane Vanjskotrgovinske komore BiH sa kojom se dokazuje da u
slu¢aju ugovora o nabavkama roba,najmanje 50% ukupne vrijednosti od ponudenih roba imaju
porijeklo iz BiH,a u slugaju ugovora o usluga i radovima najmanje 50% radne snage za izvrSenje
ugovora su rezidenti iz BiH ILI lista osiguranih lica za obveznike (porezna uprava), a koja ne smije
biti starija od 3 mjeseca racunajuéi do dana dostavljanja ponude. Dokaze da uzivamo tretman
domacdeg uredno smo dostavili kako je trazeno TD. Time JE SPISAK UPOSLENIH od 22.6.2020.
godine sluzio kao dokaz preferencijalnog tretmana, a ne kvalifikacione sposobnosti radnika.

Clan 68 2JN decidno i jasno kaZe koji su to razlozi za odbacivanje ponude, a stav 3 istog &lana
kaze da Ugovorni organ mozZe pozvati kandidate da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su
dostavili u skladu s ¢l.45.do 51.ZJN ili da dostave originalne dokumente ,a sve s ciljem otklanjanja
formalnog nedostatka. Kako smo izjavu dali da posjedujemo kvalificiranu radnu snagu, nismo
smatrali da ée stari spisak uposlenih koji je bio dokaz preferencijala, a ne kvalifikacije radnika,
dovesti u pitanje prihvatljivost ponude. Kao dokaz da posjedujemo trazeni kadar dostavljamo u
prilogu spisak uposlenih izdat na dan otvaranja ponuda. [sti smo traZili taj dan, jer smo na otvaranju
ponuda bili najniZi, pa smo pretpostavljali da ¢e nam trebati kao dokaz izjave koju smo dali.Stoga
molimo Ugo+ arni organ ,da nase navode prihvati kao osnovane, kako ne bismo morali svoja prava
traziti kod Ureda za razmatranje Zalbi i time stvarati Ugovornom organu ne potrebne troskove.
Napominjemo da je odluku br pp-03-122- 48083/20 Ugovorni organ sadinio 14.08.2020.godine, a
odluku br pp-03-33-48078 sacinio je 13.08.2020. te je time Ugovori organ napravio propust

Jer nije mogao donijeti odluku o imenovanju najuspje$nijeg ponudaca, a nas nakon toga odbaciti.
Protokolni brojevi ovih odluka govore da je Ugovorni organ donio odluku o izboru ponudaca prije
nego li odluku o odbacivanju nase ponude, a u odluci o izboru najpovoljnijeg ponudaca spominje
se odluka o odbacivanju ponude $to je pravno nemoguce, jer ona ne postoji u momentu izdavanja
odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca, te se iz ovoga vidi da Ugovorni organ nije jednako
tretirao jednako sve ponudace.

Dana 27.08.2020.godine [zvr$ili smo uvid u pristigle ponude za pomenutu nabavku, te uo€ili brojne
nedostatke u pristiglim ponudama, a koje je Ugovorni organ ipak prihvatio kao tehnicki
ispravne.Podsjeéamo da URZ ove nedostatke ne prihvaéa kao neosnovane §to mozete provjeriti na
njihovim stranicama. (Rjesenja URZ za greske ili propuste prilikom popunjavanja izjava iz &lanova
zakona ne priznaju kao previdne greske i uvjek su takve ponude diskvalifikovane).

Formalno pravni nedostaci u pristiglim ponudama su sljededi:

»Almy gradnja ,,d.0.0.Zenica
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-1zjava iz ¢lana 52 ZJN NEMA DATUM ,ovjerena je od strane nadleznog organa 27.07.2020.-ali
kao takva nije mogla biti prihvacena od Ugovornog organa

,.Neimari"d.o.0.Zenica

-Izjava iz ¢lana 45,51,i 52 ZIN nemju broja obavjestenja javne nabavke -Izjava iz ¢lana 45 ZJN
nema datuma davanja izjave

-U aktuelnom izvodu izdatom od strane Suda, nije vidno obiljeZena §ifra djelatnosti koja se odnosi
na predmetnu nabavku,trazeno tackom 3.2 podtacka a)

., Inter com"d.0.0.Zenica

-Ovladtenje za potpisivanje nije ovjereno kod notara ili ovlastenih organa,nego je samo ovjereno
od strane direktora "Intercom-a"

-U aktuelnom izvodu izdatom od strane Suda,nije vidno obiljeZena $ifra djelatnosti koja se odnosi
na predmetnu nabavku,trazeno tackom 3.2 podtacka a)

,GANIK ,d.0.0.Vitez

-Na aktuelnom izvodu ovlastene osobe za potpisivanje su Garié¢ Igor i Gari¢ Niko, ponudu, obrazac
za dostavljanje ponuda, aneks 6 i izjavu za garanciju potpisala je Anja Cerkez,a dok je izjave iz
¢lana 45,51 i 52 ZJN potpisala Dragana Miligevié.

-Ovlastenje za potpisivanje nije ovjereno kod notara ili ovlaitenih organa,nego je samo ovjereno
od strane direktora imenovanog preduzeéa.

,» 1ehnopromet promet"d.o.o.Zenica

-Na aneksu 1-obrazac za dostavljanje ponuda pise ,,dana 27.07.2020.dostavljamo ponudu",a to nije
istina jer su ponudu dostavili 06.08.2020.godine $to se vidi iz zapisnika o zaprimanju ponuda

-Na aktuelnom izvodu od 26.6.2020.Zaokruzili su samo $ifru 45 211-visokogradnja,a ostale Sifre
nisu,a pre met javne nabavke nije visokogradnja.

-Diplomirani inZinjer Sulji¢ Fadila nije na spisku uposlenih,a nemaju prilozen Ugovor o djelu.
,yArcon in ,,d.0.0.Zenica

-diploma inZinjera Fahrudin Sehanovié, neuredno je ovjerena, tj ne vidi se jasno ovjera jer je
ovjeren preko ovjerene kopije,smatramo da su mogli kopirati bez toga,kako bi se ovjera uredno
vidjela.

Iz navedenih nedostataka vidimo da je Ugovorni organ propustio gore navedene greske u
ponudama,te tehniki neprihvatljive ponude ipak prihvatio,a nas,zbog spiska uposlenih koji je bio
dokaz preferencijalnog tretmana,a ne kvalifikacije radnika(gdje je tu trazena samo izjava pod
moralnom i krivicnom odgovorno$éu da izvoda¢ ima kvalifikovanu radnu snagu koju smo
dostavilijproglasio tehnicki neprihvatljivom ponudom."Arcon in d.0.0. Zenica ,ne samo da je
povedava cijenu realizacije predmetne nabavke za 1083,00 KM,ve¢ uskraduje Ugovorni organ

za garantni rok(za izvedene radove) koji je za 62 mjeseca kraéi od naseg,a sto je bio jedan od
kriterija za dodjelu Ugovora.

Iz svega priloZenog i navedenog vidljivo je da Ugovorni organ (komisija)nije primjenio-la Zakone
javnih nabavki,nije jednako pristupila prema svim ponuda¢ima po &lanu 3 ZJN.

Na temelju naprijed navedenog Zalitelj predlaze :
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-da Ugovorni organ ovu Zalbu usvoji,ponisti Odlukuo izboru najpoviljnijeg ponudaca.U slu¢aju da
odluka br.. PP-03-33-48078/ od 13.08.2020.godine od ostane na snazi zalitelj ¢e svoja prava traZiti
kod Ureda za razmatranje Zalbi. U sluéaju osnovane Zalbe,od strane Ugovornog organa potrebno
je i zahtjevamo da nam se izvrsi uplata trodkova zalbe u iznosu od 200,00KM,a u slucaju da
Ugovorni organ ne prihvati Zalbu i po3alje je Uredu za razmatranje Zalbi,tada zahtjevamo da u
slu¢aju osnovane Zalbe budu nam izmireni i troskovi naknade za pokretanje Zalbe.

Ugovorno tijelo u svom Izjasnjenju navodi da je dana 31.08.2020. godine zaprimilo Zalbu
ponuda¢a ,KULA MONT" d.0.0. Zenica, izjavljenu na Odluku o dodjeli ugovora najuspjesnijem
ponudagu, broj: PP-03-33- 48078/20 od 13.08.2020. godine, kojom se ugovor za nabavku radova
na adaptaciji objekta ambulante porodi¢ne medicine ,,Crkvice" dodjeljuje ,,ARCON-IN" d.o.o.
Zenica. U skladu sa &l. 100 stav 5. Zakona o javnim nabavkama BiH, Ugovorni organ je postupajuéi
po Zalbi ponuda¢a ,,KULA MONT" d.o.0. Zenica, utvrdio da je ista blagovremena, dopustena i
izjavljena od strane ovlastenog lica.

Osvréuéi se na 7albene navode i pravilnom primjenom materijalnog prava, Ugovorni organ smatra
da je zalba neosnovana.

U pogledu prvog Zalbenog navoda koji se odnosi na dokazivanje tacke 3.4. tenderske
dokumentacije Ugovornog organa broj: PP-03-147-47585/20 od 21.07.2020. godine (tehnicka i
profesionalna sposobnost), Ugovorni organ smatra da je isti neosnovan iz sljedecih razloga:

-U skladu sa ¢&l. 48. i 51. Zakona, ponudaéi su trebali ispunjavati uslov da imaju zaposlenog
najmanje jednog diplomiranog inZinjera arhitektonske ili gradevinske struke sa najmanje tri godine
radnog iskustva u struci i poloZenim stru¢nim ispitom i najmanje 10 (deset) kvalifikc-vanih radnika
gradevinske, arhitektonske ili masinske struke.

U svrhu dokazivanja ponudadi su bili duzni dostaviti [zjavu pod punom materijalnom i kriviénom
odgovornosti o obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama izvodaca radova tj. lica koja su
odgovorna za izvodenje konkretnih radova (¢l. 51 tacka b) te ovjerenu kopiju diplome i uvjerenja
o poloZenom struénom ispitu za dipl. ing. gradevinske ili dipl. ing. arhitektonske struke.
Poredenjem navedene izjave Zalitelja ,,Kula mont" d.0.0. Zenica od 04.08.2020. godine sa
obavezom propisanom u tacki 3.4. podtatka b) Tehnicka i profesionalna sposobnost tenderske
dokumentacije za nabavku radova na adaptaciji ambulante porodi¢ne medicine ,Crkvice",
utvrdeno je da Zalitelj nije u postupku dokazao da radnici koji rade kod Zalitelja imaju potrebne
stru¢ne kvalifikacije. Zalitelj nije dokazao niti da ima 10 radnika trazenih kvalifikacija u radnom
odnosu, prema Listi osiguranih lica za obveznika Porezne uprave FBiH. Ugovorni organ jeu
navedenoj Listi utvrdio da Zalitelj ima 10 zaposlenih radnika, od kojih jedan radnik ima NK zvanje,
a ne trazenu struénu kvalifikaciju. Zalitelj je bio duzan u svojoj ponudi dostaviti izjavu u kojoj je
trebao pod punom materijalnom i krivicnom odgovorno3¢u, navesti lica koja su odgovorna za
izvodenje konkretnih radova sa traZenim kvalifikacijama (gradevinska, arhitektonska ili masinska
struka) i koja mora biti kompatibilna sa Listom osiguranih lica za obveznika Poreske uprave FBiH.
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To 3to je zalitelj dostavio Listu osiguranih lica za obveznika Poreske uprave FBiH u smislu
dokazivanja preferecijalnog tretmana domaceg, nikako ne onemoguéava Ugovorni organ da se
istom posluzi i utvrdi da li zalitelj ima zaposlenog najmanje jednog diplomiranog inZinjera
arhitektonske ili gradevinske struke sa najmanje tri godine radnog iskustva u struci i najmanje 10
(deset) kvalifikovanih radnika gradevinske, arhitektonske ili masinske struke.

Kako se vidi iz Zalbe ponudata, isti ne osporava utvrdene propuste u njegovoj ponudi. Ponudag u
postupku po Zalbi traZi od Ugovornog organa da navedeni propust otkloni na nacin da mu se
omoguci dostava novog akta u predmetnoj javnoj nabavci, a u skladu sa rjesenjem iz &l. 68. stav 3.
Zakona o javnim nabavkama BiH.

Navodenje ¢l. 68 stav (3) Zakona o javnim nabavkama BiH kao moguénosti da Ugovorni organ
moze pozvati kandidate da u roku od 3 dana pojasne dokumente koje su dostavili u skladu s &l. 45.
do 51. Zakona ili da dostave originalne dokumente radi poredenja s kopijom koja je dostavljena uz
ponudu, a s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata, nikako se ne moze dovesti u vezi
sa propustom Zalitelja u smislu dokazivanja tehnicke i profesionalne sposobnosti. Naime, ponudaci
su duzni da u momentu predaje ponude ispunjavaju sve uslove propisane tenderskom
dokumentacijom i prijedlog Zalitelja da naknadno dostavi spisak uposlenih izdat na dan otvaranja
ponuda kosi se sa osnovnim principima i naCelima javnih nabavki i to transparentnosti, jednakosti
i nediskriminacije.

Prilog: -Lista osiguranih lica (,,Kula mont" d.o.0. Zenica) za obveznika Poreske uprave FBiH od
22.06.2020. godine

-Izjava Ponudaca ,,Kula mont" d.o.0. Zenica o ispunjavanju tehnicke i profesionalne

sposobnosti

U pogledu drugog Zalbenog navoda koji se odnosi na datume donosenja Odluke dodjeli ugovora
najuspjesnijem ponudacu i Odluke o odbacivanju ponude zalitelja Ugovomi organ smatra da je isti
neosnovan iz sljedeceg razloga:

-Imenovana Komisija za predmetnu javnu nabavku Ugovornog organa Je 11.08.2020. godine sa
pocetkom u 10:00 sati zapogela sa procedurom pregleda i ocjene ponuda kojom prilikom je
utvrdeno da je pristiglo sedam ponuda od kojih je njih 3est prihvatljivo i jedna je naprihvatljiva.
Komisija je predmetnu proceduru ocjena ponuda okonéala 13.08.2020. godine u 12:00 sati. Taj isti
dan je Komisija Upravi JU ,,Dom zdravlja" Zenica proslijedila Preporuku broj: PP-03-78-48077/20
od 13.08.2020. godine kojom predlaZe da se ugovor za nabavku radova na adaptaciji ambulante
porodi¢ne medicine ,,Crkvice" dodijeli ponudadu ,ARCON-IN" d.o.0. Zenica, a da se ponuda
ponudaca ,,KULA MONT" d.o.0. Zenica, odbaci kao neprihvatljiva.

U Odluci broj: PP-03-122-48083/20 od 14.08.2020. godine, kojom je odbacena ponuda ponudaca
»KULA MONT" d.0.0. Zenica je prilikom kucanja teksta na radunaru napravljena tehni¢ka greska
u datumu donoSenja iste, koju je Ugovorni organ u skladu sa &l. 209. Zakona o upravnom postupku
BiH (,,SI. glasnik BiH" broj: 29/02 i 12/04) ispravio Zaklju¢kom broj: PP-03-147-48401/20 od
31.08.2020. godine. Predmetna greska je ispravljena tako 3to se u zaglavlju iste ispod broja
protokola: PP-03-133- 48083/20 iza rijeci: ,,Zenica" brie:"14" i mijenja sa:"13".
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Ugovorni organ smatra da je rije¢ o manjem formalno-pravnom propustu koji ni na koji na¢in ne
mozZe uticati na ispravnost postupka javne nabavke i odluka koja su donesene sa aspekta meritornog
stanja u predmetu.

Prilog:-Zaklju¢ak Ugovornog organa broj: PP-03-147-48401/20 od 31.08.2020. godine -Odluka o
odbacivanju ponude broj: PP-03-122-48083/20 od 14.08.2020. godine

U pogledu treéeg Zalbenog navoda koji se odnosi na formalno pravne nedostatke u ponudama
ostalih $est ponudaca, Ugovorni organ smatra neosnovanim.

-Popunjavanje izjave iz ¢l. 52. Zakona o javnim nabavkama ponudaca ,,ALMY GRADNJA" d.o.o0.
Zenica je regulisano Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,SI.
glasnik BiH" br. 90/14 i 20/15). Prema propisanom sadrzaju, izjave iz ¢l. 45. i 52. obavezno sadrze
ime i prezime davaoca izjave i potpis i pecat nadleZznog organa. Ovjera predmetne izjave kod
nadleZnog organa, notara Sarvan Sabire, dana 27.07.2020. godine zadovoljava propisanu formu,
dok neupisivanje datuma izjave od strane ponudaca predstavlja nedostatak formalne prirode koji
ni na koji nagin ne moZe dovesti u pitanje sadrZaj i istinitost podataka datih u predmetnoj izjavi,
pored svih ostalih uredno i ta¢no popunjenih elemenata.

Prilog: Ovjerena kod nadleznog organa Izjava iz &l. 52. Zakona o javnim nabavkama ponudaca
,ALMY GRADNIJA" d.o.0. Zenica

-1z dostavljenih Izjava iz &l. 45., 51. i 52. Zakona o javnim nabavkama BiH koje je u svojoj ponudi
prilozio ponuda¢ ,NEIMARI SERICI" d.0.0. Zenica jasno se moZe utvrditi na koji postupak
nabavke se izjave odnose (tatan naziv ugovornog organa, tacan naziv postupka nabavke) te se ne
moZe reéi da propust koji se ogleda samo u neupisivanju broja obavjestenja, utie na valjanost ovih
dokumenata i same ponude, odnosno ne mozZe se reci da ponuda ne ispunjava zahtjeve iz tenderske
dokumentacije zbog neupisivanja broja obavjestenja o nabzci, pored svih ostalih uredno i ta¢no
popunjenih elemenata.

Prilog:- Ovjerene kod nadleZnog organa Izjave iz €. 45., 51. i 52. Zakona o javnim nabavkama
ponuda¢a ,NEIMARI SERICI" d.o.0. Zenica

Takoder, nepostojanje datuma popunjavanja izjave iz &l. 45 Zakona o javnim nabavkama
predstavlja nedostatak formalne prirode koji ni na koji nagin ne moze dovesti u pitanje sadrZaj i
istinitost podataka datih u predmetnoj izjavi jer je izjava ovjerena kod nadleznog organa, notara
06.08.2020. godine i ne moZe se reci da ponuda ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije
zbog neupisivanja datuma davanja izjave, pored svih ostalih uredno i tatno popunjenih elemenata.
Cinjenica da ponuda¢ ,NEIMARI SERICI" d.0.0. Zenica nije vidno obiljezio $ifru u Rjesenju o
izmjenama podataka izdatim od strane Opéinskog suda u Zenici 29.07.2020. godine nije ni na koji
naéin razlog za odbacivanje ponude jer je taj zahtjev Ugovorni organ postavio kao napomenu kako
bi samo sebi olak3ao pregledanje Aktuelnih izvoda iz sudskog registra ponudaca koju su u
nerijetkom broju sluéajevima na nekoliko desetina stranica.

-Navedeni razlozi za odbacivanje ponude ponudaéa ,INTER-COM" d.o.0. Zenica su takoder
neosnovani. Naime, ponudu i ostale dokumente za koje se zahtijeva potpis, potpisuje ovlasteno lice
ponudada. Ovlasteno lice za zastupanje privrednog subjekta navedeno je u dokumentima o
registraciji privrednog subjekta (rjeSenje o registraciji, aktuleni izvod) i to lice treba da potpisuje
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dokumente u ponudi. Medutim, lice koje je ovlasteno za zastupanje privrednog subjekta u skladu
sa Zakonom, podzakonskim i opstim aktima, moze ovlastiti neko drugo lice da u njegovo ime
potpisuje dokumentaciju u ponudi.

Kako navodi ZJN, ukoliko ponudu potpisuje lice po ovlastenju, punomoé se obavezno prilaze uz
ponudu u originalu ili ovjerenoj kopiji. Dakle, punomo¢ se moZe pripremiti na memorandumu
firme i biti potpisana od strane direktora i ovjerena pe¢atom firme. Nije potrebno da punomoé bude
ovjerena od nadleZnog organa. U tenderskoj dokumentaciji Ugovornog urgana u tacki 2.3.
priprema ponude, odredeno je da punomo¢ koja se prilaze uz ponudu moZe biti u originalu ili
ovjerenoj kopiji.

Na osnovu iznesenog dostavljeno originalno Ovlastenje za zastupanje direktora ponudaca
HINTER- COM" d.0.0. Zenica Skaljié Safeta, radnicima Sabanovié¢ Orhanu i Fatkovié Amri, izdato
05.08.2020. godine je prihvatljivo.

Prilog: Ovladtenje za zastupanje direktora ponudaéa ,INTER-COM" d.o.0. Zenica od 05.08.2020.
godine

Cinjenica da ponudag ,,INTER-COM" d.0.0. Zenica nije vidno obiljeZio $ifru u Aktuelnom izvodu
iz sudskog registra izdatom od strane Op¢inskog suda u Zenici 22.05.2020. godine nije ni na koji
nacin razlog za odbacivanje ponude jer je taj zahtjev Ugovomi organ postavio kao napomenu kako
bi samo sebi olak3ao pregledanje Aktuelnih izvoda iz sudskog registra ponudaa koju su u
nerijetkom broju slu¢ajevima na nekoliko desetina stranica.

-Navedeni razlozi za odbacivanje ponude ponudaca ,,GANIK" i.d.a. d.o.0. Vitez su neosnovani.
Naime, u Aktuelnom izvodu iz sudskog registra izdatom od strane Opéinskog suda u Travniku
Gari¢ [gor i Gari¢ Niko su upisani kao osniva¢i subjeta, dok je Mili¢evi¢ Dragana upisana kao lice
ovlasteno za zastupanje subjekta upisa bez ograni¢enja ovlastenja u okvirv-registriranih djelatnosti.
Direktor ponuda¢a Ponuda¢ ,,GANIK" i.d.a. d.o.0. Vitez Mili¢evié Dragana je dala ovlastenje (u
ponudi priloZen original) svom predstavniku Cerkez Anji za potpisivanje dokumenata za ponudu
u otvorenom postupku javne nabavke broj: 1350-1-3-98-3-65/20. Dakle iz iznesenog je nesporno
da i Dragana MiliCevié kao direktor preduzeéa i Cerkez Anja kao ovlasteno lice imaju moguénost
potpisivanja Izjava iz ¢l. 45,51 i 52, kao i Izjave za dostavljanje garancije - Aneks 6.

Takoder, dostavljeno originalno Ovlastenje broj: 0608-20/093 P od 06.08.2020. godine, za
zastupanje direktora ponudaca ,GANIK" i.d.a. d.o.0. Vitez Mili¢evié Dragane, radnici Cerkez
Anji, izdato 05.08.2020. godine je prihvatljivo iz razloga kako navodi ZIN BiH, ukoliko ponudu
potpisuje lice po ovlastenju, punomo¢ se obavezno prilaze uz ponudu u originalu ili ovjerenoj
kopiji. Dakle, punomo¢ se moZze pripremiti na memorandumu firme i biti potpisana od strane
direktora i ovjerena pe¢atom firme. Nije potrebno da punomo¢ bude ovjerena od nadleZnog organa.
U tenderskoj dokumentaciji Ugovornog urogana u tacki 2.3. priprema ponude, odredeno je da
punomoc¢ koja se prilaze uz ponudu moze biti u originalu ili ovjerenoj kopiji.

Prilog: -Aktuelni izvod iz sudskog registra Opcinskog suda u Travniku broj: 051-0-RegZ-20-
000737 od 26.06.2020. godine

-Original Ovlastenje za zastupanje direktora ponudacéa ,,GANIK" i.d.a. d.o.0. Vitez od 06.08.2020.
godine
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- Navedeni razlozi za odbacivanje ponude ponudata ,,TEHNO PROMET" d.o.0. Zenica su
neosnovani. Naime, navod da je ponudac u Aneksu 1 - obrazac za dostavljanje ponude napisao da
ponudu dostavlja 27.07.2020. godine i da to nije istina, apsolutno je neutemeljen. Naime ponudac¢
,TEHNO PROMET" d.0.0. Zenica je u predmetnom obrascu naveo broj obavjestenja postupka i
dan kad je predmetni postupak objavljen na portalu javnih nabavki. Dakle 22.07.2020. godine (a
ne 27.07.2020.godine kako stoji u Zalbi Zalitelja) je datum objave obavjestenja a ne datum slanja
ponude Ugovornom organu. Ponuda¢ ,TEHNO PROMET" d.0.0. Zenica je svoju ponudu dostavio
06.08.2020. godine 3to je i utvrdeno u Zapisniku o zaprimanju ponuda broj: PP-03-67-47941/20
od 06.08.2020. godine.

Prilog: - Obrazac za dostavljanje ponude ponudaca ,, TEHNO PROMET" d.o.o. Zenica - Aneks 1
Da je ponuda¢ ,,TEHNO PROMET" d.0.0. Zenica registrovan za izvrienje predmetnih radova
dokaz je Aktuelni izvod iz sudskog registra izdat od strane Opéinskog suda u Zenici 26.06.2020.
godine u kojem su pored Sifre 45.211 - visokogradnja, navedene i 3ifre koje upucuju na: izgradnja
objekata niskogradnje, postavljanje krovnih konstrukeija i pokrivanje krovova, ostale gradevinske
radovi koji zahtijevaju specijalno izvodenje, postavljanje elektri¢nih instalacija i opreme,
postavljanje cijevnih instalacija i ostali instalacioni radovi, a 3to sve podrazumijeva predmetna
nabavka radova na adaptaciji ambulante porodi¢ne medicine ,,Crkvice" (gradevinsko-zanatski
radove, hidroinstalaterski radovi, elektroinstalaterski radovi i masinske instalacije)

Na Listi osiguranih lica za obveznika koju je izdala Porezna uprava FBiH dana 26.06.2020. godine
se nalazi Sulji¢ Nadan koji je diplomirani gradevinski inZinjer. Diploma koja je traZzena kao dokaz
da ponuda¢ ima zaposlenog najmanje jednog diplomiranog inZinjera arhitektonske ili gradevinske
struke sa najmanje tri godine radnog iskustva u struci i poloZenim struénim ispitom je izdata na
njegovo ime i glasi Sulji¢ (Fadila) N :dan. Dakle, ponuda¢ ,TEHNO PROMET" d.0.0. Zenica nema
zaposlenog diplomiranog gradevinskog inZinjera Sulji¢ Fadilu, ve¢ se radi o ocu Sulji¢ Nadana.
Prilog: -Ovjerena kopija diplome Sulji¢ Nadana

-Lista osiguranih lica za obveznika poreske uprave FBiH od 26.06.2020. godine

- Navedeni razlozi za odbacivanje ponude ponuda¢a ,ARCON-IN" d.o.o. Zenica su neosnovani.
Naime, navod da je diploma inZinjera Sehanovi¢ Fahrudina neuredno ovjerena je neutemeljen jer
se ovjera jasno vidi u $tampanoj formi Sluzbe za opéu upravu i stambene poslove Zenica, koja se
nalazi iza stranice pod rednim brojem 85 na kraju stranice i ima uplaéenih 4,00 KM opcinske
administrativne takse.

Prilog: Ovjerena kopija diplome Sehanovi¢ Fahrudina

[z naprijed navedenog Ugovorni organ predlaze Uredu za razmatranje Zalbi da Zalbu Zalitelja
LJKULA MONT" d.o0.0. Zenica odbije u cijelosti kao neosnovanu i omoguéi Ugovornom organu
nastavak postupka nabavke.

Sukladno &lanku 94. stavak (3) Zalitelj je svojim aktom bez broja od 29.09.2020. godine ovom
tijelu dostavio dopunu Zalbe, koja je zaprimljena kod ovog tijela dana 02.10.2020. godine.
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Sukladno ¢lanku 94. stavak (3) izabrani ponuditelj je svojim aktom bez broja od 29.09.2020. godine
ovom tijelu dostavio izjasnjenje na Zalbu, koje je zaprimljeno kod ovog tijela dana 05.10.2020.
godine.

Ovao tijelo prije nego 3to se upustilo u meritorno odlugivanje, je u skladu s ¢lankom 109,
Zakona o javnim nabavama, utvrdio da je Zalba pravovremena, dopustena i izjavljena od ovlaitene
osobe.

Pored navedenog ovo tijelo je prije razmatranja Zalbe utvrdivalo ispunjenost uvjeta u smislu
odredbe ¢lanka 105. i 108. stavak (3) Zakona o javnim nabavama, te utvrdilo da su ispunjeni uvjeti
za postupanje po istoj na na¢in kako definiraju odredbe navedenih &lanaka Zakona.

Zalba je djelomi¢no utemeljena

Postupajuci po Zalbi u zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi na temelju
pregleda dostavljenog materijala, te je izvriena analiza svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode, izjasnjenje ugovomog tijela i propisani zakonski
postupak.

Razmatrajudi predmetni spis ovo tijelo je utvrdilo niz nepravilnosti pocevsi od donosenja
dvije razli¢ite odluke, Odluke o odbacivanju ponude Zalitelja kao i Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponuditelja. Naime, Zakonom je jasno utvrdeno da ugovorno tijelo vrsi evaluaciju ponuda o ¢emu
sastavlja zapisnik o evaluaciji s jasno utvrdenim razlozima prihvatljivosti odnosno neprihvatljivosti
ponuda. Nakon $to je izvrsilo evalucaiju i utvrdile kvalifikaciju ponuditelja ugovorno tijelo donosi
Odluku u ovisnosti od ishoda utvrdenog u zapisniku, a to je odluka o izboru najpovoljnijeg
ponuditelja ili odluka o poniitenju postupka. Ono 3to je vidljivo iz predmetnog spisa je, da je
ugovorno tijelo donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, ali isto tako donosi drugu
Odluku kojom odbacuje ponudu zalitelja, a za ¢im nije bilo potrebe s obzirom da odluka o izboru
treba sadrZavati i razloge eliminacije tj. odbacivanja, a sve zasnovano na zapisniku o evaluaciji
ponuda koji je sastavni dio Odluke. Navedeno postupanje je samo usloznilo predmetni postupak i
nema uporiste u zakonu.

Daljnim uvidom u predmtni spis utvrdeno je da ugovorno tijelo eliminira ponudu Zalitelja
iz razloga:

Uvidom u Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda ovo tijelo je utvrdilo da je ponuda Zalitelja
ocijenjena kao neprihvatljiva iz sljedeéih razloga:

»Poredenjem navedene izjave ponudada ,Kula mont" d.0.0. Zenica sa obavezom
propisanom u tagki 3.4. podtacka b) Tehnicka i profesionalna sposobnost tenderske dokumentacije
za nabavku radova na adaptaciji ambulante porodiéne medicine ,,Crkvice", Komisija koja sprovodi
postupak u predmetnoj javnoj nabavci, utvrdila je da imenovani ponuda& nije u postupku dokazao
da radnici koji rade kod imenovanog ponudaca imaju potrebne struéne kvalifikacije. Imenovani
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ponuda¢ nije dokazao niti da ima 10 radnika traZenih kvalifikacija u radnom odnosu, prema Listi
osiguranih lica za obveznika Porezne uprave FBiH. Komisija je u navedenoj Listi utvrdila da
imenovani ponuda¢ ima 10 zaposlenih radnika, od kojih jedan radnik ima NK zvanje, a ne trazenu
struénu kvalifikaciju. Imenovani ponuda& morao je postupiti na isti na¢in kao i drugi ponudaci u
predmetnoj javnoj nabavci i u svojoj ponudi dostaviti izjavu po tacki 3.4. podtacka b) tenderske
dokumentacije, u kojoj je trebao pod materijalnom i krivicnom odgovorno$éu, dati pregled
zaposlenih radnika sa stru¢nom spremom koju posjeduju i koja mora biti kompatibilna sa Listom
osiguranih lica za obveznika Poreske uprave F BiH. U skladu sa navedenim, imenovani ponudac
je napravio propust u izradi ponude, koja ne odgovara zadatim kriterijima utvrdenim u tenderskoj
dokumentaciji i koji su identiéni za sve ponudade. Na ovaj na¢in, imenovani ponuda¢ nije dokazao
kadrovsku kompetenciju za realizaciju poslova koji su predmet postupka javne nabavke.

Takoder, Komisija je utvrdila da Ponudag u propisanom obrascu za predmjer radova, nije uopste
dostavio zbirnu rekapitulaciju gradevinsko-zanatskih, instalaterskih i ostalih radova. Na ovaj nacin,
ponudag u svojoj ponudi nije predstavio ukupnu ponudenu cijenu za gradevinsko-zanatske radove
sa izdvojenim iznosom nepredvidenih radova u iznosu od 5% svoje cijene.”

Uvidom u predmetnu tendersku dokumentaciju, to¢nije tocku 3.4. - tehnicka i profesionalna
sposobnost utvrdeno je da je istom propisano da u skladu sa ¢l. 48. i 51. ZIN BiH, ponuda¢ treba
ispunjavati, izmedu ostalog i uvjet:

b) da mora imati zaposlenog najmanje jednog diplomiranog inZenjera arhitektonske ili gradevinske
struke sa najmanje tri godine radnog iskustva u struci i poloZenim struénim ispitom i najmanje 10
(deset) kvalificiranih radnika gradevinske, arhitektonske ili masinske struke.

Kao dokaz ‘:aZzenog ponuditel;j je bio duZan ,,da pod punom materijalnom i kriviénom odgovornosti
dostavi Izjavu o obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama izvodacga radova tj. lica koja su
odgovorna za izvodenje radova (€l. 51 to¢ka b) te ovjerenu kopiju diplome i uvjerenja o polozenom
struénom ispitu za dipl. ing.gradevinske ili dipl.ing. arhitektonske struke.

Razmatrajuéi definirane uvjete u tenderskoj dokumenaciji, ovo tijelo je utvrdilo da je kao dokaz da
ponuditelj ispunjava uvjete u pogledu osoblja ugovomo tijelo zahtijevalo izjavu o obrazovnim i
profesionalnim kvalifikacijama, koju je Zalitelj i dostavio u svojoj ponudi ali isto tako dostavljajuci
Listu zaposlenika koju izdaje Porezna uprava ugovomo tijelo je usporedbom ta dva dostavljena
akta utvrdilo da navedeni ponuditelj nije dokazao ispunjenost postavljenog uvjeta u smislu da ima
10 kvalificiranih radnika. Toéno je da iz dostavljene Liste osiguranih lica od 22.06.2020. godine je
vidljivo da navedeni ponuditelj nema dovoljan broj kvalificiranih radnika. Medutim, kako je Zalitelj
uz 7albu dostavio novu listu osiguranih lica, u odnosu na dostavljenu listu, i to sa datumom
izdavanja od 06.08.2020. godine iz koje nesumnjivo proizlazi da u momentu predaje ponude
ponuditelj ima dovoljan broj zaposlenih radnika. Sukladno tome [zjava koju je dao Zalitelj nije
laZna, te je ugovorno tijelo prilikom razmatranja Zalbe to morao uzeti u obzir. Stoga je navod
7alitelja utemeljen.
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Dalje, zalitelj spori i kvalifikaciju ostalih ponuditelja navodeéi da izjava iz ¢lanka 52. ZJN
ponuditelja Almi ne sadrZi datum. A kako Zalitelj i sam navodi da je ista ovjerena kod nadleznog
tijela dana 27.07.2020. godine, sukladno tome ovo tijelo cijeni da se neupisivanje datuma izjave
od strane navedenog ponuditelja smatra nedostatkom formalne prirode koji ni na koji nacin ne
moze dovesti u pitanje vjerodostojnost podataka datih u predmetnoj izjavi. Stoga je navod 2alitelja
ocijenjen kao neutemeljen.

Dalje Zalitelj spori ponuditelja Neimari d.o.o. Zenica navodeéi da Izjave iz &lanka 45, 51 i 52 ZIN
ne sadrZe broj obavijesti, 3to po ocjeni ovog tijela ne moZe predstavijati razlog za eliminaciju s
obzirom da se iz istih moZe zakljugiti da se radi o predmetnom postupku, te se radi o manjem
propustu koji nije od utjecaja na valjanost predmetnih izjava, samim time i ponude u cjelini, te se
i ovaj navod Zalitelja smatra neutemeljenim.

Takoder, Zalitelj navodi da izjava iz ¢lanka 45. nema datum davanja izjave. Za navedeno vrijedi
obrazloZenje ovog tijela kako je dato za ponuditelja Almi u prethodnom navodu.

Medutim, Zalitelj spori da je navedeni ponuditelj ,,Neimari“ d.0.0. Zenica, dostavio Aktueleni izvod
iz sudskog registra, ali da nije obiljeZio Sifru djelatnosti koja je predmet nabave, kako je zahtijevano
tockom 3.2 podtocka a) tenderske dokumentacije.

Uvidom u tocku 3.2. podtocka a) predmetne tenderske dokumentacije ovo tijelo je utvrdilo da je
navedenom totkom propisano dostavljanje ,,obiéne, neovjerene kopije Rjesenja o upisu u sudski
registar ili Aktuelni izvod iz sudskog registra ili neki drugi dokument kojim ponudaé
nedvosmisleno dokazuje da je registriran za obavljanje predmetne djelatnosti....s NAPOMENOM
da ponudadi vidno obilje*¢ Sifru djelatnosti koja se odnosi na predmetnu nabavu.

Uvidom u ponudu navedenog ponuditelja utvrdeno je da j Je dostavljen Aktuelni izvod iz sudskog
registra, to¢no je da nije obiljeZena ifra djelatnosti kako j Je traZeno tenderskom dokumentacijom,
ali navedeno ne moZe predstavljati razlog za eliminaciju jer takvo nesto ne propisuje niti sam
zakon, ali ugovomo tijelo je bilo u obvezi jasno utvrditi da li je navedena $irfa sadrzana u
aktualnom izvodu iz sudskog registra, a §to ugovorno tijelo nije dalo obrazloZzenje u svom
izja$njenju te s tim u vezi ugovorno tijelo ée u ponovnom postupku jasno i nedvosmisleno utvrditi
da li sporni ponuditelj u svom izvodu ima $ifru koja je predmet djelatnosti. Kako predmetno pitanje
nije u dovoljnom mjeri raspravljeno, s tim u vezi navod je ocijenjen utemeljenim. Navedeno
obrazloZenje se odnosi i za ponuditelja Inter com d.0.0. Zenica.

Dalje Zalitelj spori da ovlastenje za potpisivanje ponuditelja ,,Inter com* d.o.0. Zenica nije ovjereno
kod notara ili ovlastenog tijela veé samo od strane direktora Intercoma, §to po misljenju ovog tijela
ne moZe predstavljati razlog za ellmmacuu Jer je navedeno ovlastenje za zastupanje dao direktor
Safet Skalji¢ radnicima Orhanu Sabanovi¢ i Amri Patkovié i kao takvo prihvatljivo je za ovo tijelo.
Navedeno obrazloZenje odnosi se i za ponuditelja Ganik d.o.0 Vitez gdje je takoder direktor
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Dragana Miligevié ovlastilo svog predstavnika Anju Cerkez za potpisivanje dokumenata za ponudu
u predmetnom postupku javne nabave, te su navodi Zalitelja neutemeljeni.

Zalitelj dalje osporava ponuditelja ,, Tehno-promet* d.o.0. Zenica za kojeg isti¢e da je na Aneksu 1
naznadeno ,,dana 27.7.2020. godine dostavlijamo ponudu“ a ponuda je dostavljena 06.08.2020.
godine. Uvidom u Aneks | — obrazac za dostavljanje ponude ovo tijelo je utvrdilo da je navedeni
ponuditelju predmetnom obrascu naveo broj Obavijesti predmetnog postupka i datum kada je
objavljen na portalu javnih nabava i to 22.07.2020. godine, a ne 27.07.2020. godine kako to neto¢no
navodi Zalitelj. S obzirom da se iz Zapisnika o zaprimanju ponuda jasno i nedvosmisleno zakljucuje
da je ponuda dostavljena 06.08.2020. godine, navod Zalitelja neto¢an, samim time neutemeljen.

Dalje, zalitelj osporava da je navedeni ponuditelj samo zaokruzZio $ifru 45 211- visokogradnja, a da
ostale $ifre nisu zaokruZene. Kako je ve¢ naprijed konstatirano neobiljeZavanje Sifre ne moze
predstavljati razloge za eliminaciju, ali ugovomo tijelo je u obvezi jasno i nedvosmisleno utvrditi
da li navedeni ponuditelj ima difru djelatnosti koja je predmet nabave $to u konkretnom slucaju nije
ucinio niti obrazlozio kroz svoje izja§njenje na zalbu.

Dalje zalitelj spori da predloZeni dip. ing. Sulji¢ Fadila, spornog ponuditelja ,,Tehno-promet* nije
na popisu uposlenih, a da nije ni priloZen ugovor o djelu. U vezi s predmetnim Zalbenim navodom
ovo tijelo je uvidom u Listu osiguranih lica za obveznika ,,Tehno-promet“ d.o.0. Zenica izdata od
Kantonalnog poreznog ureda Zenica, Ispostava PU Zenica dana 26.06.2020. godine utvrdilo da se
Sulji¢ Nadan nalazi pod brojem 15. navedene Liste osiguranih osoba. Takoder u sklopu ponude je
dostavljena i zahtijevana diploma o zavrienom studiju za Sulji¢ (Fadila) Nadan, dipl. ing.
Gradevine. Dakle, kao §to to i ugovorno tijelo navodi u svom izjasnjenju, da ponuditelj ,,Tehno
promet* d.o.o. Zenica nema zaposlenog dip. ing. gradevine Sulji¢ Fadilu, kako to zalitelj pogresno
navodi u svojoj Zalbi, nego se radi o Sulji¢ Nadanu. Stoga je i ovaj navod zalitelja netocan, samim
time i neutemeljen.

[ na kraju Zalitelj spori ponuditelja ,,Arcon in“ d.0.0. Zenica navodedi da diploma za inZinjera
Fahrudin Sehanovi¢ je neuredno ovjerena, tvrdeéi da nije jasna ovjera.

Uvidom u navedenu diplomu Sehanovié (Sefket) Fahrudin ovo tijelo je utvrdilo da se nesporno
mozZe utvrditi da je ista ovjerena kod SluZbe za opéu upravu i stambene poslove Zenica, te sukladno
tome predmetni navod se ocjenjuje neutemeljenim.

S obzirom na navedeno, ovo tijelo isti¢e da su navodi Zalitelja iz predmetne Zalbe
djelomi¢no utemeljeni, zbog ega se Zalba usvaja, ponitava Odluka o izboru najpovoljnijeg
ponuditelja, te se predemet vraéa ugovornom tijelu na ponovni postupak u kojem ée postupiti po
stavovima ovog tijela iznesenim u ovom rjedenju i donijeti zakonitu odluku sukladnu sa Zakonom
0 javnim nabavma i podzakonskim aktima.

Na temelju navedenog, odluceno je kao u dispozitivu ovog RjeSenja.
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Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM
izvrsit ¢e se posebnim aktom, a u skladu sa &lankom 108. stavak (7) Zakona o javnim nabavama i
¢lankom 4. Instrukcije o nainu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lankom 108. Zakona
0 javnim nabavama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Na temelju ¢injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, sukaldno &lanku 97. stavak
(3), €lanku 104.i I 11. stav (1) to¢ka d) Zakona o javnim nabavama i &lanka 230. stavak (2) Zakona
0 upravnom postupku, ovo tijelo rijeilo je Zalbu, kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjesenje je kona¢no i izvrdno. Protiv ovog Rje3enja moze se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana pruema Rjesenja.
Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

- ,Kula Mont* d.o0.0. Zenica

- JU Dom zdravlja Zenica

- ,,Arcon-in” d.0.0. Zenica

- Inter com d.o.0. Gradacac

- Almy gradnja d.o.0. Zenica

- Neimari Seriéi d.o.0. Zenica
- Tehno-promet d.o.o. Zenica
- Ganik i.d.a. d.o.0. Vitez

- Evidencija

- ala
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